


BOCZ GYULA
1937, PECS
PECS, HAJNOCZY U. 13/B. 7633

A Szarsomlye hegy oldolaban letesitett siklosi koszobrasz olkototelep olapita tagja,
kéizel tiz éve or egész idényben itt dolgozik. Eleinte faba, majd kébe faragta az
anyag természetét, szerkezetét figyelembe vevé figuralis munkait. Sikloson készitett
s o szabodban allé nagymeretd munkai o hozoi absztrakt szobraszat jelentos kepvi-
seloi, melyek Henry Moore plasztikdaira emlékeztetd szemléletre ez stilusbeli folyto-
nossdgra mutatnak, A Keleti kobanya eqyik hatalmaos sziklajanak ﬁregekl-;e| meq-
bontott plasztikai kialakitasan egy évig dolgozott. A sziirke mészkébe farogott Spiral
(1971-72) és Buborékok (1975) az ujobb nyugati torekvésekre erzékenyen rezonale
monumentalis jel-plasztikak, melyek leenyszerdsitett formaoi megjelenesikkel, meg-
munkalasukkal 1_,.'l;,‘:"|l'l:jl'|l.}:‘.2]'l|l' a termeszeti formakra utalnok, mint o természet alokito
munkdjat fokozottabban lattato plasztikai.

EGYENI KIALLITASAI:

1966: Jozsef Attila Movelodesi Haz, Peécs
1969: Bartok Klub, Pécs

CSOPORTOS KIALLITASAL:

1963: lanus Pannonius Muizeum Neéprajzi Osztalya, Pecs

1964: Baronya megyei képromiveszek tarlata, Pecs

1967: |. Kisplasztikai Biennalé, Pacs

1968 Siklosi Képromiveészeti Szimpozion (Siklos '68)
Deél-dundntuli kepzomivészek |l kiallitasa, Pécs

1969: Magyar Nemzeti Gaoléria, Budapest (Pécs és Baranya képzomiveszeinek
kiallitasa)
Kossak Lojos Mivelddési Haz, Budopest (Sziirenon)
Il. Kisplosztikai Biennalé, Pecs

1970: Janus Pannonius Muzeum, Pécs (Mozgas '70)

1971: I, Kisplasztikai Biennale, Pecs

1973: Ernst Mdzeum, Budapest (Memzetkozi omatdr képzémivészeti kiallitds)
Dundantali Tarlat, Kapesvar
Villanyi Szobrasz Alkototelep kiallitasa, Villany

IV, Kisplasztikai Biennalé, Pécs



CSUTOROS SANDOR
1942, DEBRECEN
BUDAPEST, TETENY!I UT 42/A. 1119

.26 éves vagyok. Munkamat és életemet kisérletnek tekintem' — irta magarsl 1968-
ban. Tiz év 6to tart ez oz életet alakitd kisérlet, kisérletsorozat, amelynek oz em-
ber, o mivesz és a kiilénb&z6 anyagokbél formdlt mi az eszkéze. Készitett a népmi-
vészettel érintkezé absztrakt szobrokat fabol és polirozott fémbél, melyek profan kul-
tusz targyainak tdnnek; a tisztdn elemi formak kézil féként a gémb és ennek lehet-
seges aoloki valtezatai foglalkoztattdk; Ady kuruc verseihez fabdl, kételekbol &ssze-
rott, s a szdveget mozgatdssal tolmdcsold bdbokat szerkesztett. Munka; konceptudlis
térszervezési egyiittes tagjaiként is szerepeltek (Haris Laszlé és Molnar V. Jozsef mun-
kdival kézésen). Body Gabor filmjében, az Amerikai anzixben (1976), foszerepkent,
Fiala Janest alakitotta, majd fél tucat szindarab diszleteit és jelmezeit terverte. Leg-
ujabb, vegyes technikaval készilt grafikai sorozatai korabbi, népmivészeti indittata-
5|.'||| motivumainak tovabbélését mutatigk, mas munkdit o szirredlis képi fogalmaozas
jellemazi.

EGYENI KIALLITASAI:

1964: Budapest (miteremkiallitas)

1967: Fiotal Mivészek Klubja, Budapest

1968: Megyei Mivelodési Haz, Eger
Orvosegészségiigyi Székhaz, Budapest

1975: Mivelédési Kszpont, Hojdiszoboszla

1976: Toth Arpdd Gimndzium kisgalérigja, Debrecen
Fiatal Mivészek Klubjao, Budapest

1979: Hotel Délibab, Hajdiszoboszléa

CSOPORTOS KIALLITASAI:

1969: Jozsef Attila Mdivelddési Hdz, Budapest
Kassak Lajos Mivelodési Haz, Budapest (Sziirenon)
1970: Poznan — Lédz — Szcrecin (Magyar Mivészek)
Miegyetem, ,R" Klub, Budapest
1970-73: Balatonboglar, Kapolna Tarlat
1971: Egyetemi Szinpad, Budapest
Pécs (Orszagos Kisplosztikai Biennalé)
1973: Budopest (Lépcsohaz)
Miegyetem, E-épiilet, Budapest
1975: Pest megyei Mivelédési Kézpont és Kényvtdr, Szentendre
1976: Vegyipari Egyetem, Veszprém (Tér — jel = forma)



ILYES ISTVAN
1939, ROZSALY
BUDAKESZI, JOZSEF ATTILA U. 67. 2092

Vaszonra festett plosztikus képei, attdrt fareliefjei és gondosan kimunkalt absztrakt
(szurredlis) faszobrai eredendd plasztikoi tehetségre vallanak. Mivészete érintkezik a
nepmuvészettel, annok legdsibb rétegevel, amelyben oz archetipikus formdk még sal-
langmentesen jelentek meq. Ismert kifejezessel ,organikus” mdveszetet csinal. az
elemi formai eszkézok (tagoltsaq, ritmus, belsé és kiilsé forma stb.) felhasznaldsdval,
az ember osi, s ma sem avuléd élményeit faragja faba izig-vérig korszeri plasztikai
nyelven. A munka szamadra oalopvetc életmikédeés, a kiolakitandd format elézetes
vazlot nélkil, gyokorta sck-sok hénap folytonosan szitott belsd &siténzese nyoman fa-
ragja meg. Ujobb munkai o korabbiakndl kifejezébb és eroteljesebb megnyilatkoza-
sai az organikus kibomladsaban veszélyertetett ember védelmet keresé gesztusdnak.

CSOPORTOS KIALLITASAI:

1958: MNemzetkdzi Vasutas Kiallitas, Miinchen
1969: Kaossak Lajos Mivelédési Haz, Budapest (Sziirenon)
1970: Maiegyetem, ,,R” Klub, Budapest
1970-71: Balatenbeglar, Kapolna
1971: Egyetemi Szinpad, Budapest
TIT Studio, Budapest
1976: Vegyipari Egyetem, Veszprém (Tér — jel — forma)
Budaokeszi, Tandcshaz
1977. Debrecen—5zolnok—Budapest (Népmivészet — kortdrs muveészet)



PAPP OSZKAR
1925, BUDAPEST
BUDAPEST, PASARETI UT 74. 1026

1960 kordl alakitja ki azt a sajdtos vilagszemléletet, melyet képeiben fokent abszt-
rakt-sziirredlis formonyelven szélaltat meq. Egymast kovetdé sorozatai (Novény-kristaly,
1960; Néveny-metamorfézis, 1961-t6l; Egregdrdk, 1961: légviragok, 1963—65 sth.) kris-
taly- és névényformaciok, s az emberi alak elvenatkoztatdsai, szabad kombindcioi.
Munkai voltoképpen a modern technikdk és térekvések jegyében allé formoi medita-
cick, melyek a fenti formatipusok alkalmazdsdval oz emberi psziché kilénbdza alla-
potait is feldlelik (Fejek, 1961-t5l). E meditativ iellegi formai vilagkép mitolegikus vo-
natkozasckat is mutat. (Eqregorak, Kis mileldgia, 1961-t6l). Részben o fentick jel-
lemzik a 70-es években keszitett tizzomancait és kilénbszs targyak, targymontazsok,
névények lenyomotainak felhaszndlasaval készilt Gn. zemdnctrottézsait. Készitett ér-
meket, ploketteket, szamos kétetet illusztralt, elsdsorban Kridy munkait, a Fejek so-
rozat elopjdn animacios film készilt (Az arcok mégstt, 1971).

EGYEN! KIALLITASAI:

1953: Fényes Adolf Terem, Budapest

1964: Valésag szerkesztosége, Budapest

1965: Bercsényi Klub, Budapest

1966: Visegrad

1967: Diirer Terem, Budapest

1968: Csokongi Klub, Debrecen

1969: Epitdk Maszaki Klubijo, Budapest

1970: KERTI kultirterem, Budapest
Csepel Galério, Budapest

1971:  Vacrdator

1972: Galleri Konstcentrum, Uppsala

1973: Epitck Miszaki Klubja, Budapest

1975: Fényes Adolf Terem, Budapest

1977: Kassdk Lajos Mivelddési Haz, Budapest

1978: Magyar Nemzeti Galéria, Budapest

1979: Templommuizeum, Tokaj

FONTOSABB CSOPORTKIALLITASAI:

1946: Barték Kultirhaz, Budapest
1947: Budapest és Praga (VIT-kigllitas)
1948: Fovarosi Keptar, Budapest
1968: Bonyhad (Zomdncszimpozion)
Petéfi Irodalmi Mizeum, Budapest (Kridy illusztratorai)



PRUTKAY PETER
1947, BUDEPEST
BUDAPEST, MARTINELLI TER 4. 1052

Egyik legnyitottabb szemi grofikusunk. Nem bénitjo sem o malt miveszi Groksége,
sem a jelen stilisztikai mellékutokra — és mellébeszélésre — csobité formoi rutinja.
Tarsadalmi életiink visszdssagait vesri calba, minden egyes lopja, sorozoto gondo-
lati és megoldasbeli telitalalat. Megativ taposztolotait hol o nyilt dllasfoglolas, hol
a burkolt székimondas formai mezébe &ltbzteti. A 70-es évek elején még szir-
realisztikus, oz eredeti motivumokat elvaltoztaté médon, mojd @ motivumok és o
valosagbdl kélcsénidtt anyag, sot a foto masitas nélkili felhasznalasaval, felsora-
koztatasaval, ami a gondolatisdg fokozottabb elétérbe nyomulasat vonta maga
utan. Sokszorositott grafikainak gondolatisdga srerencsésen parosul az irdniaval és
a rezignacioval, s talan ebbal fokad egyik legsajolosabb vondsa, a paradoxon irdnti
erds hajlama. Kifegyhatatlannak ting &tletgordagsaga, omely minden esetben a vi-
zudlis-togalmi jelentés szolgalataban all, tarsadalmi aokiuclitdsanok egyik alopvetéd
forrasa.

EGYENI KIALLITASAI:

1974: Jozsefvarosi Kiallitoterem, Budopest
1976: Stadié Galéria, Budapest
1977: Galerie Umwelt, Stuttgart

1979: Magyor Nemzeti Galéria, Budapest

CSOPORTOS KIALLITASAI:

1969: Kassak Lojos Miivelédési Haz, Budapest (Sziirencn)
1971: Balatenboglar, Kapolna Tarlat
ELTE E&tviés Klub, Budapest
Budapest (Szocialista orszagok sci-fi kongresszusa)
1972:  Trieszt (ll. Congresso Europeo de 5ci-Fi)
Forum Galério, Novi Sad (Maogyar mivészek)
1973: Galerie Umwelt, Stuttgart
Miszaki Egyetem, Budopest (Kopernikusz emlékkiallitas)
VIl, Miskolci Grafikai Biennale
1974: Spanyolerszag (Nemzetkdzi Grafikai Biennalé)
Frechen (3. Internationale Grafik Biennale)
Ernst Muzeum, Budapest (Stadio '74)
Grenoble (Nemzetkdzi sci-fi tarlat)
1975: Hatvany Lajos Mizeum, Hatvan (Uj szerzemények)
Ernst Mizeum, Budapest (Stadic '75)
Stuttgart (Kérnyezet — konceptualis grafikak)
1976: Bradford (International Print Biennale)



SZURENON

MNégy egymdsra epiilé jelentésreteghdl all:
1. Szirrealizmus és nonfiguracie. (Ezek &sszevondsabol keletkezett o sz0.)

2. Szirrealizmus — a szirrealizmus togoddso egy olyan belsc fejlodés utan, mely-
nel a sziirrealizmus topasztalatainak birtokaban torténik a to-
vabblépés.

A sziirrealizmus itt mar csak mult, megjart allomas.

3. Sziirrealis telitettségl nonfiguracio — olyan nem dbrdzolo festészet, amelynek at-
moszférajo szirredlis, amely tudatosan vallalja a formak asszo-
ciacios gazdagsdagat.

4. Sur et non (Sziirenon) ,felett” és ,tagad”
A _hivatalos” és a ,divates” iranyzatokbdl kévetkezd destrukcio
tagadasa. ,
A nyitottsag tovabbi megérzése, eqy figgetlen emberi kutatas-

mod vallalasa.
Az ITT és MOST elfogadasa.

A SZURENON szamara az utolse evtizedek mivészeti aramlatai kozil azok jelent-
hették a tovabbi inspiraciot, amelyek eqy szirrealizmust megjart ottitiddel, ha lo-
zan is, dsszekapcsolhaték: az informel, o pop arte, az arte povera, konceptuel art,
mobil art stb. Hiszen a SZURENON zart ideclégia helyett inkabb eqy sajatos bel-
sé utot, ennek modelljét segitette kialakitani a tovabblépéshez. Igy a személyes és
individudlis jegyek nem ligozodtak ki mivészetideclogiai megfontolasok miatt.

1969,



Tiz éwel ezelott egy tizennégy tagu mdveszcsoport Szlrenon elnevezéssel ugyan-
ezen a helyen, o Kassak Lajos Mivelédési Hazban mutatta be 0Gjabb munkait. Az
elnevezés a kiallitas szervezojétol, Csdji Attilatel eredt, s elsédleges értelemben a
sziirrealizmus és a nonfiguracic kapcsolatara utalt. A loza csoportosulas, nehany,
egymassal szorosabb kopcsolatban allé miveészre épiilt (Csaji, Csutoros, Haraszty,
Pauer, Prutkay, Papp, liyés, Tirk), akik tébbszor kiallitottak kozésen. Valamennyien
egyetértettek azcnban ,.egy szellemi nyitottsag es frisseség vallalasaban, abban oz
igényben, hogy oz emberi lét jellegzetesen e szazadi atélésebol, szellemi proble-
mdaibol fakadé formavilagot kell létrehozni, valamint abban is, hogy mindebbdl kiik-
tathotatlon @ masodik vilaghabord utani evtizedek avantgarde iranyzatainak forma-
vilaga, kutotasa’ (Csaji Attila).

Ha okkcrtajt a tagon értelmezhetd szirrealizmus és a nem kevésbé formdalis értel-
mu absztrokcio teremtett is egyfojta kapcsclatot a kiallité muivészek és o mavek ko-
z0tt, évek soran e megjeléles egyre kevésbé volt alkalmazhate oz aokkori csoporto-
sulas egészére. Valtozatlanul jellemezte ozonban dket oz autcmatikusan tovabbéld
Jhivatalos és a divatos irdnyzotok destrukciojanak togoddsa, a nyitottsdg tovabbi
megorzése, egy fiiggetlen emberi kutotasi mod vallalasa”, s nem utolséserban 01
itt és most elfogadasa”, ami ugyancsak oz eredeti elnevezésbdl, annak egy tovabbi
értelmezésebal eredt. Ugyanakkor a csopert tagjai kdzil tébben a kifejezetten jel-
szerd tomorsegl kép- és plosztikai fogalmazast, illetve a (konceptualis, szerialis) foto
alkalmazasat tettek magukeéva.

gy e kiallitas elsésorban a tiz év alatt bejart utak &sszeqezése, részben tehat ozal-
tal, hogy a korabbi eredményeken valé tullépést s az idokézben felmeriilt problé-
mak mercben ujfojta megolddsat szemlélteti, részben pedig azaltal — ami nem ke-
véshé revelalds ertékld —, hogy a kordbbi eredményeket oz Gjabb munkdkba szerve-
sen beépitve és tdrésmentesen tovabbfejlesztve mutatja. Nehéz lenne eldénteni, leg-
alabbis hosszabb tdavon gondolkodva, hogy a kétfajta megnyilatkozas kézil melyiket
tekintheljik elsodlegesnek.

Tiz évwvel ezelott sem volt kétséges, hogy a csopertosulas tagjai a hatvanas évek
elején-kézepén ujraformalédé magyar mivészet jelentds, sajatos hangvétell és szi-
nezetli képviseldi, akik a kilféldi és a hazai Ottéré  kezdemeényezésekrél  csupan
részben informalodva vallalkoztok arra, hogy azon idoszak gondolati-vizualis problé-
mait ujszert modon értelmezzék, tekintet nélkil arra, hogy tevékenységiik széles ko-
ri elfogadasra talal-e vagy sem. E magatortasnak ma is természetesen csak a mi-
vek szerezhetnek ervenyt, kellé megbecsiilest, s e mivek, az itt lathatok és a tovab-
biok igy valhatnak érdemessé arra, hogy esetleges kritikai élik ellenére nyiltan a
magunkenak tekintsiik, hiszen élményanyagukban, problémafelvetésikben, jelentés-
szférajukbon ide, itt gyskereznek, hozzdank szélnak.

MEZEI OTTO 1979



A katalégusban szereplé képek jegyzéke:

Bocz Gyula: Spiral, 1971—72. Szlirke mészko,
263x142x136 cm

Csaji Attila: Malomromok a Neckar partjan, 1975.
Vegyes technika, 120x100 cm

Csutoros Sandor: Indulat, torténet — keretben, Bronzvoros
rézlemez, 50x50 cm.

Haraszty Istvan: Mobil

Haris Laszlé: Fold, 1979. (A Magyar Avantgarde Mive-
szet MGzeuma tulajdonaban)

llyés Istvén: A pasztor kunyhoja, 1978—79. Fa, m.: 120 cm

Kardtson Gdbor: Borg le akarja gyézni a Monte Carlo-i
rémet, 1977—78. Fara ragasztott vdszon, tempera, olaj,
52,8x57,5 cm.

Lantos Ferenc: Grafika, 1979. Tus, papir, 120x200 mm.

Papp Oszkar: Ritmus szirkén, (A ,Névény-metamorfozis™
c. sorozatbdl,) 1970. Mdianyag, homok, fémfesték, csi-
szolovaszon, 24x30 cm.

Pauer Gyula: Pszeudo
Prutkay Péter: Ablak I.

Turk Péter: Az utca |—ll. Vizudlis dltalanositas 25 db,
utcarészletet abrazolé fénykép egyesitésével, illetve ,,0sz-
szeszoveésével'’', 1978—79.

Veress Pal: Maszk és lany, 1974. Assemblage

(A fotékat Barnafoldi Gdbor, Haris Laszlé, Gulyas Gyula,
Szabé Mihdly, Szelényi Karoly készitette.)
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Vasari nem ismert tolvojnyelvet, olyan egyszerien irt a reneszansz mesterek munkai-
rol, ahogy oz asztalos ceg mesterei beszélgethettek egy ,remek’-rél, tébb szakkife-
jezésre nem volt sziksége, mint nekik. Tehat eszkdzék, eljarasok kozismert neveit
haszndlta csupan, melyek ugyanazt jelentették Firenzében, mint Velencében, ugyan-
art o muvesznek es o megrendelonek. Nem is szamitana ma muiertonek; mivesz és
kézénseg kopcsolatanok elizletiesedése ota a miérté személyi igozolvanya a tolvaj-
nyelv, olyan szétar és grammatika, melynek nincs egyezményes jelentése, nincs vi-
lagos értelme. A mieértd ennek oz uzleti kapesolatnak a piocdja, tomér phalanxot
igyekszik alkotni @ miavész és kézonseg kozdtt, nehogy megértsék egymast. Neheéz
lenne eldénteni, melyik félnek art tobbet. A mivészt munkaja Grométél fosztia megq,
a tegnapi divat idealjait akasztja kepre-szoborra, kisérletet sem tesz egyéniségének,
ujdonsdgdnak megértésére; a nézdt terrorisztikus szoaradattal hallgattatia el, ne-
hogy ugy feleljen o mi kérdéseire, mintha egy ember szolt volna hozza.

Pedig @ mivészi alkotds ma is, minden uniformizdlodas ellenére is: egy életrajz fe-
jezete, Személyes vallomas, o személyesseég teszi hitelessé, a vallomasszeriség ér-
vényessé. Persze, része eqy tagobb szellemi kozosségnek is, mozgalomnak, irany-
zatnok, s minél engedelmesebben olvad bele, annal jelentéktelenebb része. Egy-
massal parhuzamos, egymadst keresztezd miveszeti torekvesek divatjat éljik, melyekben
a karaktert adé technikak, eljarasok, latasmédokon kivill, néhany kéz8s vonas is
felfedezheto; ezeket nyilvanvaloan nem a mozgolmak paroncsoljgk oz idonek, ho-
nem oz idé a mozgalomnak. A szép mar nem kulesszo, legalabbis a gérég, rene-
szansz tradicic ertelmében nem. A mai kép, szobor nemcsak szep, de muveészi sem
akar tébbé lenni. Szabadulni akar ettél az ellenszenves diktatiratol, mely rangso-
rolta o dolgokat, a természet és a teremtett vilag targyait eppugy, mint kapcsola-
tukat oz emberrel, o megvetettség bélyegét siitve a hétkdznapra. A muvészi dikta-
turajaval kizdé mivészet hétkdznapi akor lenni.

Papp Oszkar és Csutoros Sandor képei kozott ex o kdzdsséqg fedezhets fel, hiszen
a tomegkemmunikacid eszkézei terjesztette vilagkep eppoly része — s nem rangtala-
nabb resre — ar emberi vi|ﬁgnuk_ mint az nrgnnikus vilag formai, s format teremto
mozgasai. Figyelmet érdemel a rokonsag, de még tébb figyelmet a kilénbozoseq.
A kbrdset viddman tdancolja kériil @ maertd, kemoran definialja o tolvajnyelv, de az
egyéni felfedezése a nézdre var. Ez o felfedezés teszi alkototarssa, ex ad neki
6romet, ha nem engedi, hogy egy ,esztéta” kiragodja markabél, s gyorsan megha-
mozza neki, A felfedezéshez nem okvetlenil kellenek szavak; van md, mely szora bir,
van, mely némévd tesz. Csak annyi batorsag kell hozza, hogy ki merje mondani a

maga szavait, ha erre készteti o kép, s merjen néma maradni — amit az un. szak-
erté sosem merne megkockaztatni. A miavesz ért ebbdl o hangsillyal teli nemasag-
bal,

SIK CSABA 1969
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A kotoldgusban szerepld képek jegyreke:

Bac: Gyula: Spiral, 1971—T2. Szirke mészkd,
26321422136 cm

Csaji Attila: Malemromok o Meckar partjdn, 1975
Vegyes techniko, 1202100 cm

Csutores Sondor: Indubat, térténel —keretben, Bronzvaros
rézlemez, 50x30 cm.

Haraszy lstvan: Mokl

Haris Laszie: Fald, 1979, (A Mogyor Avarigorde Pdve-
szet Mizeuma tulajdanaban )

llyds Istwdn: A paszior kunyhdjo, 1878—79, Fo, m.: 120 cm

Kordtson Gébor: Borg le okorjo gydSeni o Mante Coro-i
rémet, 1977—78. Fdra rogesziott voszon, tempera, elaj,
52,8257.5 cm,

Lontos Ferenc: Grafika, 1979, Tus, popin, 120200 mm.

Papp Oskér: Ritmus szirkén, (A |, Movény-matomaoriozis™
€. serozatbal) 1970, Muanyag, homok, @émfesték. csi-
szolovaszon, 24x30 cm.

Pausr Gyula: Pszeudo
Prutkay Feter: Ablak |.

Tirk Péter: Ar utco |=dl. Yizuélis éloldnosids 23 db,
uicorészletet abrdzold Fenykép egyesitésdvel, llletve Gsz-
steszbwtsevel, 1RTE—TE,

Vergss Pal: Moszk és lany, 1974, Assemblage

(A fotdkat Barngféldi Gobor, Hars Ldszlé, Gulyes Gyula,
Srobd Mihaly, Szelényi Kdroly keszitelte.)
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SZURENON

Négy egymdsra épiilc jelentésrétegbal all:
1. SzUrrealizmus és nonfiqurdcié. (Ezek &sszevondsabél keletkezett a 520.)

2. Szirrealizmus — a szlrrealizmus tagaddsa egy olyan belsé fejlédés utan, mely-
nel a szirrealizmus taposztalatoinok birtokaban térténik a to-
vabblépés,

A szlrrealizmus itt mar csak mualt, megjart allomas.

3. Szirrealis telitettségu nonfiguraciéa — olyan nem dabrdzolé festeszet, amelynek at-
mosziéraja szirrealis, amely tudatosan vallaljo a formak asszo-
ciacios gazdagsagat.

oS

. Sur et non (Szirenon) ,felett” és ,tagad"”
A .hivatalos™ és a ,divatos’ iranyzotokbol kévetkezéd destrukcio
tagadasza.
A nyitottsag tovabbi megorzése, eqy fliggetlen emberi kutatds-
mod vallalasa,
Az ITT és MOST elfogodasa.

A SZURENON szamara oz utolsé evtizedek mivészeti aramlatai kézil azok jelent-
hették o tovabbi inspiraciot, amelyek eqy szirrealizmust megjort attitiddel, ha la-
zan is, dsszekapcsolhatok: oz informel, o pop arte, az arte povera, konceptuel art,
mobil art stbh. Hiszen a SZURENON zart ideocldogia helyett inkabb egy sajatos bel-
so utat, ennek modelljét seqgitette kiolakitoni a tovabblépéshez. lgy a személyes és
individualis jegyek nem |ugozodtak ki muveszetideolégiai megfontolasck miatt,

1969,






Lanios Ferenc: Grofiko
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Popp Osekdr: Ritmus szirkén
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kay Pater: Ablok 1.

Prutt
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Tark Peter: Ar wico
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Hasis Lésxid: Fald
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llyés Istvdin: A pasztor kunyhdjo
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Kgratsoen G.: Borg le akarjo g'.ia.m.i o Montecardo:i remet




Bocz Gyula: Spirdl
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Cﬂl'.lp Adtila: Malemiomek o Meckar partjon
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Cautoras Sandor: Indulat, térienet — kerethen
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Haraszaiy Istedn: Mobil
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1977:

1978:

1979:

Krakke (6. Nemzetkdzi Grafikai Biennalé)

Frechen (4. Nemzetkézi Grafikai Biennalé)

A-Hum Galéria, Giftu (lapan)

Janus Pannonius Mdzeum, Pécs (Modern Magyar Grafika)
Vegyipari Egyetem, Veszprém (Tér—jel—torma)
Mdiecsarnck, Budapest (Stadia '76)

Istvan Kiraly Muazeum, Székesfeheérvar (Studie '77)

Szegedi Nyari Tarlat

Duisburg (Magyar hetek)

Galerie Lometsch, Kassel

Stuttgart (Grafiken und Fotos. von jungen Kinstler)
Magyar Nemazeti Gaoleria, Budapest (Stadio “78)

Moszkva (Mai magyar qrafika és kisplasztika)

Krakko (7. Memzetkdzi Graofikai Biennalé)

Galéria Rodnickog, Novi Sad (A modern magyor grafika)
Gyor (Kornyezetvédelmi kiallitas)

Magyar Nemzeti Galéria (Mogyar Grafika '78)

Szeqedi MNyari Tarlat

Isztambul (Magyar hetek)

Ljiubljona (13. International Bienniol of Graphic Art)



TURK PETER
1943, BUDAPEST
BUDAPEST, SOLYMAR U. 6. IX. 50. 1032

Ujabb, o konceptudlis fotéval kopcsolatos munkdjarél a kévetkezéképpen szamol
be: ,A latas természetén valé gondolkedés Uj szempontokat, mas potencialis  hely-
zetet teremthet oz dtélésben és o formai gondelkodésban. Olyan egyszeri megha-
tarozottsagok, mint: minden dolog nem latszik s ugyanakkor egyszerre tébb dolgot
van alkalmunk latni, vagy hogy figyelmiink &sszpontesulhat egy dologra - fontos
kiinduldpontok nemcsak a forma szdmszeri és mindségi értékelésében, hanem o fi-
lozofiai altalanositasban és lelki karakteriink megformdlédottsagaban is. A forma
megismeresét seqitd érzékeny pontok ‘ingerlésével’, megmutatdsdval szemiinket és
agyunkat arra kényszerithetjiik, hogy megmutassa sajat alkoté médszerét, 'stilusat’.”
Ez a cél vezette mellékelt munkajanadl is, amely 25, utcarészletet dbrézolé fotobal
all. Ezeket 1x1 cm-es modulokra vdgta szét, majd az azonos helyen lévs elemeket
5x5-6s blokkok szerint csoportositotta. S oz eredmény? A latds mechanizmusa foly-
tan e blokkok k&zds tulojdonsagai érvényesiilnek, létrején eqgy dltaldnositott vizudlis
értek. A vizudlis élményben ugyanis, o kép tdrgydnak jelentésén tal, fontos szerepet
jatszik maga az altalanositas tenye. Tehat az utca, chogyan fogalmi értelemben is
hasznaljuk, most vizudlis értéket kapott.”

EGYENI| KIALLITASA:
1974: Egyetemi Szinpad, Budapest

CSOPORTOS KIALLITASAI:

1969: Kassak Lajos Mivelédési Haz, Budapest (Sziirenon)

1970: Miegyetem, R Klub, Budapest

1970-73: Balatonboglar, Kapolna Tarlat

1974: Tihany (Szemiotikai kigllitas)

1974-77: Fiatal Mivészek Klubja, Budapest (Képversek, Montazs, Diopalydzat, Ta-
vaszi tarlat)

1976: Csok Istvan Képtar, Székesfehérvar (Sorozotmivek)
Hatvany Lajos Mizeum, Hatvan (Fotd-mivészet)

1977: Amszterdam (Konstruktivische Ungarische Kunst 1912-75)

1978: Miinchen, (Konstruktivische Ungarische Kunst 1912-75)
NSZK (Foté a képzémivészetben)

1979:  Jozsefvarosi Kidllitéterem, Budapest (Fotogram)



VERESS PAL
1920, BUDAPEST
BUDAPEST, HATAROGR UT 13/B. 1122

A jelenkori festésrethez o 60-as évek elején-kdzepén zarkozott fel, a megifjodott
magyar miveszet nagy lélegretvételének elsé pillonotoiban. E lépése o nyugot-eu-
ropai s részben o hozai festészet Ujobb torekvéseinek tudomasulvételét jelentette,
igy oz absztrakcioba agyazott sziirrealizmusét és a francia art brutét, melyek elsosor-
ban technikai, formai szempcnibél hatottak ra felszaboditolag. Legsajatosabb mun-
kai salokreliefnek nevezett plasztikus képei, melyek firészpor, cement, plextol, lakk,
kokszhamu és festék(por) vegyitésével készilnek. E durvanak tind anyag vizudlis és
plasztikai érzékinkre egyarant hat, s e szinesztézis erejét fokozza, egyes képein, oz
olakzatok ,.kettos olvasota”. Solaokrelizfiei mitoszteremtd térekvés szolgalotaban all-
nak, az idolok benyomasat kelté egyes, kettds és harmas figurak, a tancol6, gro-
teszk mozdulotd alaokok ozonban — miként azt o belsé forma” alkalmazdsa mutat-
ja — igozi, bensd valdjukat leplezendd &itik magukra az ironikusba hajlé, archaizdlo
megjelenést, amely végiil is egy eredendden osi képzetkérnek o mdba is atsugdrzo
jelenlétérs! tandskodik.

EGYEN! KIALLITASAI:

1948: Fovarosi Mepmivelési Kézpont (ma: Fényes Adolf Terem), Budapest
1955: Muazeum, Tirkeve

1960: Polazetto Rosso, Genova

1961: Gheorghiu Dej Hajogyar, Budapest

1963: Derkovits Terem, Budapest

1965: Gaolerie de I'Université, Parizs

1969: Fenyes Adolf Terem, Budaopest

1971: Ferencvarosi Pincetarlat, Budapest
Erfurt
1976: JATE KISZ Klub, Szeged
1977: Fényes Adolf Terem, Budaopest
1978: Miaszaki Egyetem, Miskolc
Bartok Béla Mdivelodési Kézpont, Szeged
Arany lanos Mavelodesi Koézpont, Tiszakécske
1979: Magyar Nemzeti Galéria, Budapest

CSOPORTOS KIALLITASAL:

1969: Kaossak Lojos Miivelédési Haz, Budapest (Sziirenon)

1973: Columbia Egyetem, New York

1976: Pest megyei Miveladési Kézpont és Kényvtar, Szentendre
A977: Varesi Kiallitgtarem, Poécs



1969

1970:

1971:

1972
1973
1976:

1977:

1978:

lozsef Attila Mivelodési Haz, Budapest

Muavelodesi Haz, Rakesliget

Kassak Lajos Mivelodesi Haz, Budapest (Sziireneon)
Balatonboglar, Kapolna Tarlat

Miaegyetem, ,,R" Klub, Budapest

Muacsarnok, Budapest (Uj Miavek)

TIT Stidié, Budapest

Ifjusagi Tribiin (Férum Galéria), Novi Sad (Upvidek)

Columbia Egyetem, New York

Salgotarjan (Zomancbhiennalé)

Vegyipari Egyetem, Veszprém (Tér — jel — forma)

Poznan (EURCCON)

Budaokeszi Tandcshaz

Salgotarjan (fomancbiennale)

Partizanmuzeum, Vamosmikola

Varosi Kiallitoterem, Pécs

Istvan Kiraly Muzeum, Székesfeheivar (Magyar muveszet 1945—49)
Magyar Nemzeti Galéria, Budapes (Fényes szelek nemzedeéke)
Mducsarnck, Budapest (Festeszet "77)



PAUER GYULA
1940, BAJA
BUDAPEST, KESZOCE ENDRE U. 3/B. 1184

Elsé jelentSsebb munkai betifémbdl, majd gipszbdl, illetve zomanccal lefdjt edény-
formakbol keszilt absztrokt plosztikak. A megfaragottan merev ké benyomasat kel-
ta, témor gumibol formalt mozgo szobra (1969) megtéveszté hatasaval mar jelzi ke-
sobbi fo érdeklodési koret. Mevet ismertte az On. pszeudoval tette, ami ,illuzionisz-
tikus plaszticitast” jelent, mas szoval a pszeudd oz a jelenség, amelynél ,a simo
feliilet meghozudtolia o hordozo format™ (Beke Laszle). Eloszor , monumentalis en-
vironmentkent” jelenitette meg: osszegyurt, majd lefdjt es kisimitott mdonyagfolioval
a kiallitd helyiseg falait boritotta be (1970). Ugvanilyen, a felilet eredeti jellegét
megmasitd benyomdst dllitott eldé sziirke fémkocka, lassan forgd tdrcsa és vekony
fembol kesziilt, ozonos felgémbék alkalmozdsaval. A pszeudot felhasznalta ironikus
célzati projektjeihez is, sot oz illuziot fokozando, oz eredeti sziirke szin mellett o
vordset is alkalmazta. Mint o koposvari szinhazr szinpad- es  jelmeztervezgje, a
pszeudo eljorast bravirosan alkolmazia szinpadterveiben is.

FONTOSABB KIALLITASAI:

1968;: KFKI KI5Z Klub, Budapest
Bonyhad (Zomdancszimpozion)

1969: Kaossak Lajos Mivelodési Haz, Buoapest (Szirenon)
Derkovits Ifjusagi Klub, Budapest

1970: Jozsef Attila Muvelddesi Haz, Budapest (egyeni)
Maszaki Egyetem, R Klub, Budapest

1971: Villany (Pszeudo relief)
TIT Stadie, Budopest
Kunstzone, Munchen

1972: Foksal Galéria, Varsd

1973: Baolatonboglar, Kapolna Tarlat



KARATSON GABOR
1935, BUDAPEST
BUDAPEST, KRUDY U. 20. lll. 17. 1088

Kleet, a korai Kandinszkijt, Vajdat és Bdlintot vallja mestereinek, észténzésiik korai keé-
pein ki is mutathaté. Meritett gondolati és formai Bszténzést Movalis és Rudolf Steiner
munkdibél, Geothe Szintandbol, az utébbi ketté késébb is hatassal van festi célkiti-
zeseire. 1968 és 74 kozétt nogyméretd bibliai és torténelmi képeket festett a figurali-
tast az absztrakcioval 6tvozs, zoklatott expressziv stilusban. 1974 kéril eszmél ré a
civilizacié embert és kdrnyezetet kdrositd kévetkezményeire, omi higgadtabb és valé-
sag kozelibb képfogalmaozasra készteti, Kilféldi magozinokbél kivagott, extrém jele-
neteket rogzitd fotdkat fogalmaz at, s e komikus, groteszk vagy az emberi kegyetlen-
séget abrazolé helyzeteket, stilizalt vonalvezetésid studiumok felhasznalasaval, még to-
vabb élezi. Ugyanakkor a jelenetek brutdlis dokumentativ minéségét kiiktatands, a
képi atfogalmazas vizualis erejét lazurosan felvitt gyengeéd szinekkel ellensilyozza. Ké-
szitett illusztraciokat Goethe Faustjghoz; tébb, mivészeti és mivészettdriéneti témaja
kotet srerzdje.

EGYENI KIALLITASAI:

1968: Fenyes Adolf Terem, Budapest

1972: Ujsagiré Klub, Szeged

1975: Maveladési Haz, Kecskemet

1977: Mivelodési Kézpont, Nyiregyhdza

1978: Helikon Galéria, Budopest

1979: Kulturdlis Kopcsolatok Intézete, Budaopest

CSOPORTOS KIALLITASAI:

Stadié ‘64, Ernst Mizeum

studio ‘66, Ernst Mizeum

Stidié ‘68, Ernst Mizeum

1969: Kassak Lajos Mivelodesi Haz, Budapest (Sziirenon)
1970: Petdfi lrodalmi Mizeum, Budapest

1974: KFK| Klub, Budapest



LANTOS FERENC
1929, PECS
PECS, SZALAI U, 8/B. 7622

A 60-as évek elejétdl alakitio ki a konstruktiv hagyomdnyckra és a Bouhaus szellemd
vizudlis pedogogiara tdmaszkods mivészetét, amely motivumaiban o népmivészettel
is eérintkezik. A legkllonbozobb mifojokban (grofika, sokszorositott grafika, festészet,
textil, zomanc, keramia) otthonosan mozog, elméleti és gyakorlati tevékenységének
egyik fo céljat az épitészet, képzémivészet és arz iparmivészet kézdtti kopcsslatok
megteremtésében ldtjo. Hallatlan boségld motivumvariacisit, jelkembindcioit (elsdsor-
ban o kérét és a négyzetét) a formatan dltaldnos szabdlyei szerint dllitio dssze, s
munkai ilyenképpen o zenei szerkezetekkel is rokonsdgot mutatnak. Természet — la-
tas — alkotds c. sorozata (1972) orszdgosan ismert. Hasonld tdrekvések szolgdlatdba
dllitio pedogdgiai tevékenységét, errdl irja 1970-ben: ,.Ahogy oz ember elébbre jut
az alketémunkdaban, Ggy kell tékéletesednie o tanitasi tevékenységének is.” A ha-
zai (jatékos) vizualis pedaogogio eayik legkivalobb kepviseldje, aki negyedszdzados
mikédése alatt tobb nemzedéket bocsatott szarnyra.

EGYENI KIALLITASAI:

1957: Jonus Pannonius Mizeum, Pecs
1961: Janus Pannonius Muzeum, Pécs
1962: lanus Paonnonius Mdzeum, Pécs
1963: Janus Pannonius Mdzeum, Pécs
Zrinyi Mdvelédési Haz, Komls
1966: Jozsef Attila Miveladeési Haz, Pécs
1967: Mdszaki Egyetem Kollégiuma, Budapest
Jarasi Konyvtar, Szigetvdr
1968: Hozafias Mépfront, Dunadjvaros
1970: Technika Hoza, Pécs
Helytérténeti Mizeum, Tokaj
1971: Janus Ponnonius Mizeum, Pécs
1973: Miveészklub, Szeqed
Magyar [rok Konyvesboltja, Pécs
1974: Jarasi Kényvtar, Mohdcs
1976: Mora Ferenc Mizeum, Szeged
Varosi Kidllité Terem, Pécs
1977: Mivelodési Kdézpont, Nagykenizsa
Jozsefvarosi Kiallitéterem, Budapest

FONTOSABB CSOPORTKIALLITASAI:

1952: Janus Pannonius Mizeum, Peécs
1954: Mdiesarnck, Budaopest



1958: Csok Istvan Galério, Szekesfehérvar
1966: Direr Terem, Budapest
1968: Bonyhdad — Pécs (Zomancmiveészeti kiallitas)
1969: Magyar Nemzeti Galéria, Budapest
Kassak Lajos Mivelédési Haz, Budapest (Sziirenon)
1970: Miskolci Galéria, Miskole (Pécsi Mihely)
Janus Pannonius Mazeum, Pécs (Mozgas "70)
Balatonboglar, Kapolna larlat
Poznan, Lédz, Szczecin (Magyar Miveszek kiallitas)
1971: Micsarnok, Budopest (Uj Mavek)
Senta (Zenta) (Sentai Mivésztelepek 20. Tarlata)
Subotica (Szabadka) (Jugeszldaviai Mdvésztelepek Képzémivészeti Talalkozoja)
1972: Technika Haza, Pécs (Pécsi Mihely)
Lahti (Pécsi Grafika)
1973: Helytorténeti Muzeum, Tokaj
1974: Tihany (Szemiotikai kiallitas)
Kunstverein, Oldenburg (Magyar Mdiveszet "74)
1976: Egyetem Galéria, Debrecen (A vorlottol o muig)
lézsefvarosi Kiallitéterem, Budopest (A szines sokszorositas)
1977: Kecskemet (A népmuvészet szellemeben)
lozsefvarosi Kiallitoterem, Budapest (Jatékkiallitas)
Egyetem Galéria, Debrecen (Népmivészet — kortars muveszet)
1978: Hollandia {(Magyar Konstruktiv Muvészet)
1979¢: Miinchen (Magyar Konstruktiv Muveszet)



HARASZTY ISTVAN
1934, BUDAPEST
BUDAPEST, ACHIM ANDRAS U. 55. 1196

A hazai gépszobrdszat legeredetibb képviseldje. Amikor tizegynéhdny éve elsd, még
.praktikus” funkcidji mozgd tdrgyait készitette, sem Tatlin, sem Schéffer munkait,
sem a manierista, illetve a XVIII=XIX. sz.-i ogyafirt gepi szerkezeteket nem ismerte.
Azéta félszaznal tobb, mérndki szobotossaggol megszerkesztett, s mégsem meérndki
eljdrassal (elzetes tervrajz alapidn) készitett mobilja tanisitio paratlan leleményes-
ségét, Bszténds konstruktsri tehetségét, amely .o hajdani alkotéd szellemi ezermeste-
rek hogyomdnydnak &rokéséve” ovatjo. Vannak a klasszikus mobil formai sémai sze-
rint szerkesztett, fényt és mozgast parosité geépszobrai, 5 vannak olyanok, melyek mi-
kodésiik végiggondolasaval fedik fel sojdtos értelmiiket. Ez — kétségkivil — gyakorta
oz abszurditdsba torkollik, de az értelmetlenséq apotedzisa nagyon is oz értelemhez
szol: a konceptudlis objektek tarsaodalmi visszassagckrél, manipulacidkrél, kézhelyek-
5] beszélnek, néha élesen, maskor csak érzékeltetve o kdros jelenségek mechaniz-
musat. Valdban, ,.emberarci gepek” ezek, o jelenben él5, gondolkodd mivész hol
artatlan, hol keseri mosclyra, hol nevetésre késztetd megnyilotkozasai.

EGYENI KIALLITASAI:

1966: Debrecen

1967: Jozsef Attila Mivelodesi Haz, Budapest
Magyar Hajo- és Darugyar, Budapest

1969: Ifjd Garda Mivelédési Haz, Budapest

1976: Dote Galéria, Debrecen

1977: lIstvan Kiraly Mdazeum, Szekesfehérvar

CSOPORTOS KIALLITASAL:

1964: Budapest (Pedogdéqus képzomivészek kiallitasa)

1969: Kassak Lajos Mivelddési Haz, Budapest (Sziirenon)

1970: Poznan — Lédz - Szcrecin (Wystowa grupy artystow wegierskich)
lanus Pannonius Mizeum, Pécs (Mozgas "70)
Micsarnck, Budapest (U] Mivek)

1970-72: Balatonboglar, Kapolna Tarlat

1970: Mdegyetem, ,.R" klub, Budapest

1972: Ifjiusagi Tribln: (Férum Galéria) Novi Sad - (Ujvidék) (Mogyar mivészek)
Egyetemi Szinpod, Budaopest
Feészek Klub, Budapest

1973: Miszaki Egyetem, Budopest (Kopernikusz emlékkiallitas)
Karalyi palota, Budapest (A Karolyi alapitvany meghivottai)



1973:

1974;

1975:

1974:
1978:

1979:

Buenos Aires (CAYC)

Utrecht (Aspekten van hedendaogse hongoarse konst)
Pécs (Attitidak)

Oldenburg (Ungarische Kunst '74)

Bonn (Neue ungarische Konstruktivisten)
Hajddszoboszlé (Mobil "75)

Vegyipari Eagyetem, Veszprem (Ter — jel — forma)
Berlin (B. Freie Berliner Kunstaussiellung)
Mdacsarnck, Gyor (Szobraszat)

Csok Istvdn Képtar, Székesfehérvar

Firenze (Mai magyar mivészet)



HARIS LASZLO
1943, BUDAPEST
BUDAPEST, MATYAS TER 14. 1084

Tiz év dla — miként irjo — ..o fényképezés lehetdségeinek hatarteriletei” foglalkoztat-
jak. Fotoi, folésorozatai, Csutoros Sandorral és Molnar V. Jorseffel kbzbs térszervezé-
si demenstracidi, okcidi, o Nogyité szamdra készitett boritdi a konceptudlis foté ke-
reteit feszegetd problémamegolddsok. A valésdgos, illetve a géppel régzithetd vizudlis
informacid hotareseteit kutotjo: o festményrészletet felnagyitjo és — Ujjdértelmezi,
maskor a naqgyitds mértékének megsokszorozdsdval o valosdgelem informacios erté-
kének szélsé pentjaro tesz jovaslatet, egyszdval minden felmerild gondolatnak a vege-
re akar jarni. Végul is a vizualitds relativnak bizonyulé mindségei mégétt az allan-
dot, a valtozatlant keresi, akdr egyetlen jelnek (fekete zaszlonak) a nop jarasa szerint
valtozé drnyékat vizsgdlva, okdr egy utcarészletnek 24 érara kiterjeds, hdrom per-
cenként megismétlods lefotozasaval, s e fotok tabléba rendezésével. E latszdlagos
stkepszisnek az emberi megismerésbe, s o vizualizdlhaté gondolatba vetett meggy6zs-
dés ad hatdrozott tartast.

EGYENI KIALLITASAI:

1970: Hotel Maszaki, Budapest
1979: Magyar Nemzeti Galéria klubja, Budapest

CSOPORTOS KIALLITASAL:

1969: Kassak Lajos Miivelodesi Haz, Budapest (Sziirenon)
1970: Mdiegyetem, ,.R" Klub, Budapest
1970-73: Balatonboglar, Kapolna Tarlat
1971: Oroszlanbarleng, Allatkert, Budapest
TIT Stadie, Budapest
1972: Forum Galéria, Novi Sad (Magyar Miveszek)
1973: Budopest (Lepcsahaz)
Maszaki Egyetem, E-épiilet, Budapest
1974: Egyetemi Szinpad, Budaopest
1975: Jozsef Attila Mdvelodesi Kézpont, Szentendre
1976: Budakeszi, Tandcshaz
Stuttgart—Vancouver
Poznan (Eurocon '76)
Vegyipari Eqyetem, Veszprém (Tér — jel — forma)
Hatvany Lajos Mizeum, Hotvan (Expozicid)
1977: Lokasepité Vallalat, Budapest
1978: Novi Sod - Belgrad
1979: Bercsényi Klub, Budapest (& Magyor Avantgarde Mivészet Mdazeuma
kiallitdsa)



CSAJl ATTILA
1939, SZEPSI
BUDAPEST, KISGOMB U. 30. 1135

Elso jelentdsebb munkdi absztrakt-sziirredlis jellegiek, majd a kivételes mivész ter-
meszetességével épiti be miveibe oz vjobb ovanigarde térekvések formai eredmeényeit,
o gesztusfesteszet, a francia ,,uj realizmus” és a | strukturalistak” technikai, metodi-
kai djitasoit. A munkaibol sugarzo, hol parazsle, hol fel-felcsapd srenvedély jellemai
oz Uzenet-sor (lelracsok, 1967-t5l) plosztikus kalligrofigit és a Feketék (1970-tal) me-
numentalis tajoit. Ez utobbink, melyek merevitett faliabal, hullodékokbdl Sssremon-
tirozott képreliefek, eqgy 6nmaogat kimeéletlen oszinteséggel feltdré mivész vallomasai.
Valésages emberi problémak, o szazod egetd, megoldotlonsagukkal is aktuclitasukat
hangoztate sorskérdései feszilnek e tiélesen fogolmozott képi metaforakban. Leg-
ujabb munkaiban a rovasiras szabadon formalt betiibal teremt jelegyiitteseket, me-
lyek festészetének oz dskulturdkkal és o nepmivészettel valé kapcsolotat mutatiak
Készitett rojzokot Ady verseihez (fju szivekben élek, 1977), absztrakt plasztikakat és
oktualis tarsadalmi problémakat érintd konceptudlis munkakeot, fots felhasznaldasaval.,

EGYENI KIALLITASAI:

1945. Budapest — , Vecsey"
1965, Roma — Galleria B8,
1967. Fiatal Miveszek Klubja
Pornan — Galéria od Mowa
1968. Budopest — Fényes Adolf terem
1970. Budapest — Mdszaki 1000,
1971. Budapest — Lengyel Kultira {Antoni Zydronnal)
1976. Budopest — Kassdk Klub (Kollazsok és fotografikak)
1977. Debrecen — DOTE Galéria
1978. Movi Sad (Ujvidék) — Likovni Szalen
Budapest — Memzeti Galéria
Balassagyarmat — Horvath Endre Galéria

CSOPORTOS KIALLITASAL:

1969, Budapest — Progressziv festdk és szobraszok kidllitasa
Budapest — Kassik Lajos Mivelddési Haz — Sziirenon
1970. Poznan, Lodz, Gdansk, Szeczin — Modern Magyar Mivészet
Budopest — Emst Mdazeum — STUDIO ‘70
Debrecen — Déry Mizeum
Zbanszyn — Belséépitészeti és szobrdszati plener |,
Novy Tomisz — Belsdépitészeti és szobraszati kiallitas
Budapest — Miszaki ,R” - Az 0j magyar avantgarde
1970-71-72. Balatenbeglari Kapolna Tarlot



1971.

1972,

1973.

1974,

1975.

1978.

1977.

1978.

Koszalin — Galéria B, V. A

Poznan — Szobaodtéri kiallitas a Stary Ryneken

Orvieto — Galeria Maitani

Budapest — Sci-Fi kongresszus

Budapest — STUDIO '71.

Budapest — TIT Anyog es forma

Budapest — Dézsa kidllitas (Miszaki Egyetem)

Trieszt — Il. Congresso Europeo de Sci-Fj

Movi Sad (Ujvidek) — Forum Galeria Maogyar Avantgarde
Debrecen — Déry Mazeum Nyari tarlat

Miskolc — Varosi galéria — Film- és képzomivészet
Orvieta — Galeria Maitani — Progresso V.

Szeged — Mora Ferenc Mazeum — Nyari tarlat
Budapest — Kopernikusz kidllitas (Mdszoki Egyetem)

Budapest — Karolyi Palota, a Karolyi Alapitvany Kidllitasa
Pastyén (Piestany) — Memzetkszi Szobrdszati Szimpozion

Szeged — Mdra Ferenc Mizeum — Nydari Tarlat

Utrecht — Thoogth Centrum Galeria — lelenkori magyar mivészet
Budopest — Ernst Mdazeum STUDIO '73.

Stuttgart — Umwelt galéria

Arnheim Museum — Jelenkori magyar mivészaet
Dunaujvaros — STUDIO kiallitas

Debrecen = Myari tarlat

Tihany — Kultira és szemiotika

Eger — Akvarell biennalé

Frechen — Internationale Grafik Biennale
Dunaljvdros — Vasszobraszati mivésztelep
Budapest — Ernst Mizeum STUDIO "74.

Wien, Wiener MNeustadt

Stuttgart — ,.K&rmyezet" — konceptudlis grafikak
Vence — Karolyi Alapitvany

Balatonboglar — a Stadio szabadtéri szobertarlata

Veszprém — Tér—Jel—Forma
Poznan - lll. Sci-Fi Eurépa kongresszus
Frechen — Internationale Grafik Biennale

Eger — Akvarell bienndlé

Budapest — Elem, Szerkezet, Kdrnyezet

Stuttgart — Grofik und fotos von jungen Kiinstlern aus [ltalien,
BRD, Ungarn, Usterreich, Finnland

Movi Sad (Ujvidék) Galeria Radnickeq — Modern magyar grafiko
Christchurch — Grafikai Biennalé

(Uj Zéland)



Vasari nem ismert tolvajnyelvet, olyan egyszerden irt o reneszansz mesterek munkgi-
rol, ahogy az asztalos cég mesterei beszélgethettek egy ,remek’-rol, tobb szakkife-
jezésre nem volt szilksége, mint nekik. Tehat eszkézsk, eljérasok kézismert neveit
hasznalta csupdn, melyek ugyanazt jelentették Firenzében, mint Velencében, ugyan-
ozt o mivésinek és o megrendelonek. Nem is szamitana ma mdertonek; mivész és
kéz8nség kapcsolatdnck eliizletiesedése éta a miértd személyi igazolvanya a tolvaj-
nyelv, olyan szétar és grammatika, melynek nincs egyezményes jelentése, nincs wvi-
lagos értelme. A mieérté ennek oz iizleti kapcsolatnak o piocdjo, témar phalanxot
igyekszik alkotni @ mivész és kdzonséq kozdtt, nehogy megertsék egymdst. Nehéz
lenne eldénteni, melyik felnek art tébbet. A mivészt munkajo Gromeétol fosztia meq,
a tegnapi divat idedljoit okasztja képre-szoborra, kisérletet sem tesz egyéniségének,
Gjdonsaganak megértésére; a neézdt terrorisztikus szédradattal hallgattatio el. ne-
hogy ugy feleljen @ md kérdéseire, mintho egy ember szolt volna hozzo.

Pedig a mivészi alkotds ma is, minden uniformizalédas ellenére is: egy életrajz fe-
jezete. Személyes vallomas, o személyesség teszi hitelessé, a vallomdsszeriseq ér-
vényesse. Persze, része egy tagobb szellemi kézdsségnek is, mozgalomnak, irany-
zatnak, s minél engedelmesebben olvad bele, annal jelentéktelenebb része. Egy-
mdassal parhuzamos, egymast keresztezsc mivészeti torekvesek divatjat éljisk, melyekben
a karaktert add technikak, eljardsck, |latasmodoken kivill, néhdany kézds vonds is
felfedezhetd; ezeket nyilvanvaléan nem a mozgalmak parancsoljgk oz idének, ha-
nem oz idé o mozgalomnak, A szép mar nem kulesszd, legalabbis a gdrég, rene-
szansz tradicid értelmében nem. A mai kép, szobor nemcsak szép, de mivészi sem
okar t5bbé lenni. Szabadulni ckar ettdl az ellenszenves diktatiratél, mely rangso-
rolta o dolgokat, o természet és o teremtett vilag targyoit éppigy, mint kapcsola-
tukat oz emberrel, o megvetettség bélyegét sitve a hétkdznopra. A mivészi dikta-
turajaval kizdo movészet hétkéznapi akar lenni.

Paopp Oszkar és Csutores Sdnder képei kbzétt ez o kozosség fedezheto fel, hiszen
a témegkommunikdcio eszkdzei terjesztette vilagkep éppoly része — s nem rangtola-
nabb része — az emberi vilagnak, mint oz organikus vilog formdi, s format teremtd
mozgdsai. Figyelmet érdemel a rokonsag, de még tobb figyelmet o kilénbdzoséq.
A kozbset vidaman tanceoljo kéril @ mdérto, komoran definidlio o tolvajnyelv, de az
egyeni felfedezése a nézdére var. Ez o felfedezés teszi alkototarssa, ez aod neki
orémet, ha nem engedi, hogy egy .esztéta’” kiragodje markabél, s gyorsan megha-
mozza neki. A felfedezéshez nem okvetleniil kellenek szavak; van mua, mely szora bir,
van, mely némava tesz. Csok annyi batorsag kell hozza, hogy ki merje mondani a
maga szavait, ha erre készteti o kép, = merjen néma maradni — amit az On. szok-
értd sosem merne megkockdztatni. A mivész ért ebbdl a hangsillyal teli nemasag-
bol,

SIK CSABA 1969



Tiz éwel ezelétt egy tizennégy togl mivészcsoport Sziirenon  elnevezéssel ugyon-
ezen g helyen, o Kassdk Lojos Mivelédési Hazban mutotta be djobb munkait. Az
elnevezés a kiallitas szervezojétal, Csaji Attilatol eredt, s elsodleges ertelemben a
sziirrealizmus és o nonfiguracio kapcsolatara utalt. A loza csoportosulas, néhdny,
egymdssal szorosabb kapcsolatban alld mivészre épiilt (Csaji, Csutoros, Haraszty,
Pauer, Prutkay, Papp, llyés, Tirk), okik tébbszér kiallitottak kozosen. Valamennyien
egyetértettek orenban ,egy szellemi nyitottsag és frisseség vallalasaban, ebban oz
igényben, hogy oz emberi lét jellegzetesen e sidzodi atélésébdl, szellemi problé-
maibal fakado formavilagot kell létrehozni, valamint abban is, hogy mindebbal kiik-
tathalatlan a masodik vildghdbord utani évtizedek avantgarde irdnyzatainak forma-
vilaga, kutatasa” (Csaji Attila).

Ha okkertajt o tagan értelmezhetc szirrealizmus és a nem kevésbe formalis értel-
md absztrakcio teremtett is egyfajta kopcsclatot a kiallitée miveszek es a mivek ko-
zitt, evek soran e megjeldles egyre kevésbé volt alkalmozhatd oz akkori csoporto-
sulds egészere, Valtozatlanul jellemezte ozonbon cket oz automatikusan tovabbelo
hivatalos és a divatos iranyzatok destrukciéjanak tagadasa, o nyitottsag tovabbi
megorzése, eqy figgetlen emberi kutatdsi mod vallaldsa”, ‘s nem utolsosorban .oz
itt &s most elfogoddsa”, ami ugyancsak az eredeti elnevezésbél, annok eqy tovabbi
értelmezésebal eredt. Ugyanokkor a csoport tagjai kézil tébben o kifejezetten jel-
szerd tomorsequ keép- és plasztikoi fogalmozast, illetve a (konceptualis, szerialis) foto
alkalmazasat tettek magukéva.

lgy e kiallitas elscsorban a tiz év alatt bejart utak Sssiegezése, reszben tehat azal-
tal, hogy o kordbbi eredményeken vald tdllépést s az idékézhen felmeriilt problé-
mak merében ujfajta megoldasat szemlélteti, részben pedig ozdéltal — ami nem ke-
vésbe revelald értékl —, hogy o korabbi eredményeket oz djobb munkakba szerve-
sen beépitve és torésmentesen tovabbfejleszive mutotjo. Nehéz lenne eldénteni, leg-
alabbis hosszabb tdvon gondclkodve, hogy a ketfajta megnyilatkozas kozil melyiket
tekinthetjuk elsodlegesnek.

Tiz ewel ezelott sem volt ketseges, hogy o csopertosulas tagjai a hatvanas évek
elején-kézepén Ujraformdlédé mogyar mivészet jelentds, sojatos hongvételld es szi-
nezeti képviseldi, akik o kilféldi és a hazai Gttére  kerdeményezésekrdl csupdn
reszben informaladva vallalkoziok arra, hogy ozon iddszak gondolati-vizudlis problé-
mait ujszerd modon értelmezzék, tekintet nélkil arra, hogy tevékenységiik széles ka-
ri elfogaddsra talal-e vagy sem. E maogatortasnak ma is természetesen csok a mi-
vek szerezhetnek érvényt, kelld megbecsilést, s e mavek, oz itt |athaték és a tovab-
biak igy valhatnok eérdemessé arra, hogy esetleges kritikai éluk ellenére nyiltan a
magunkeénok tekintsiik, hiszen élményanyogukban, problémafelvetésikben, jelentés-
szférajukbon ide, itt gydkereznek, heozzank szélnok.

MEZEI OTTO 1979



